CESKA INSPEKCE ZIVOTNIHO PROSTRED]
Oblastni inspektorit Praha
100 10 Praha 10, Kodofska 10

Tel, 67225111

MLy
Odbor vykonu st. Spravy I
Podskalska 19
128 00 Praha 2
Vake znatka &4 vyFizuje datum
500/3007/50310/00 I/HLA#449 /01 Ing. Beroukek 16.1.2001

Yo Vyiddtent k dokumentaci EIA  Silnidni okruh koler Prahy, staxby $18 4519 Ruzynd -
Suchdo] - Brezingvey"

Dopisem zn. 500/3007/50310/00 ze dne 15.11,2000 by! po¥sdan inspektorgt CIZP Praha o
vyjadieni k materidlu hodnocent vlivu stavby , Silnidnf okruh kolem Prahy, stavby 518 8 519
Ruzyné-Suchdol-Bfezintves“na Zivotn! prostiedi podle zékona &.244/92 Sb.

Z4dost byla dopindna Dokumantaci o hodnogent viivy stavby na Zivotni prostfed!, K tomuto
matetialu vydivime nasledujiol komplexni stanovisko Of Praha:

Odd#enl ochrany ovaduli

K predloZené dokumentaci nemame p¥ipominek ve smysiu platnych predpist v ochrang ovzduli.
Vylizuje: Ing. Jirdska |

Oddélen! ochrany vod: .

Stavba ovliviiuje vodohospodatsks pomery v povodich, kterymi procliézf liniové stavba okrubu,

V dokumentaci jo problematika srazkovych vod Fedena jen okrajove, Je nutno provatit, zda v dobe
sucha neovlivni dilnice negativnd pritok vody pti Qzss nad dnosnou mez. Je treba, aby byla

v dal¥im stupni PD dostateén¥ zdokumentovina hiadina a jakost podzemnich vod v okoli datnice,
aby bylo mo¥no urdit, zda nedodlo viivem délnice k omezeni vydatnosti vodnich zdrojd & zhor¥ent
jakosti podzemnich vod,

Dle Je nutno posoudit jaké okamiité maximélni mnostvi sra¥kovych vod je moZno vypoulitét
v jednotlivych zéjmovyeh povodi, Citlivou oblasti je zejména povodi Drahanského a Unétického
potoka. Nenf uveden vilv chlorid na voduf floru a faunu v zajmovych recipientech,

Vyhizuje . Ing. Zeis



~ Oddéleni odpadového hospodélstyi:

V pfedloZené dokumentaci o hodnoceni viivl na Zivotni prostfedi je v &asti B.13. YeSena otdzka
bilanse zemnich pract na stavbi jednotlivich uvaovanyeh trag, Podle dokumentace by mel byt
prebytek materiblu vykopu ulo¥en e sklddoe odpadd se zabezpetenim kategorie 8 I podle vyhiagky
&.338/1997 8b. (nespréviné uvedeno vyhladky §.337/1997 8b, « Katalog odpadd). Zékon o
odpadech &,125/1997 Sb, ve svém § 5 odst. !,pism.b) preferuje vyulivani vzulklyeh odpadd jinymi
pravnickymi e fyzick¢ml osobami opravnénymi k podnikéni, pfed jejich zneskodnénim na skladee
odpaddl, Tento postup musi byt dodren i v pFpedd rozditu materidlu vznikiého u ptedpoklédanych
zemnich praci, ktery je v n¥kteryoh uvaXovanych variantéch velmi vysoky,

Dalf pfipominky k Sastl tykajici se oblasti odpadového hospodéu‘swi z¢ strany C1ZP-O1 Praha,
addélenf odprdového hospodalstvi nemime.

Vyhzu]e : Ing, Dité

Odd&leni ochrany piHirody:

Z hlediska poZadavky zdkona & 114/1992 8b. O ochran® pirody a krajiny obzshuje predloZeny
materid] veskerd nélulitosti, které jsou uvedeny v osnovich zikona & 244/1992 8b. o posuzovéni
viivll staveb na Eivotni prostredt,

Zs nevyhovujlel povaZujeme rozdilné zplisoby zpracovini biologickych hodnoceni (pravy a levy .
breh), které so jen velmi tétko srovnivajl.

V4§ 3, odst. (3) zékons & 114/1992 Sb. je uvedeno, e fyzické i pravnické osoby jsou povinny pfi
provadéni stavebnich pract v dopravé postupovat tak, aby nedochézelo k nadmérnému Ghynu
rostlin & 2lvodichd, nebo niteni jejich biotopl, kterému lze zabrénit technicky | ekonomicky
dostupnyrmi prosti‘odky Souhrony zAvér zpracovatele hodnocen! vyznivé ve prospéch varianty J.
“Tato varlanta vedent trasy silniéniho okruhu viak nekorespondule s Fﬁs!edkz biologickych
hodnocent, nébo¢ nepfimo zasahuje & Jotyka se DejVaIaNO pottu Zviasts chrindnych Gzemi a
omezuje, v 1 ¢ adech dokonoe ikviduje, nejvice stanovilt s viskytemn zvla§té

dnényoh druhtl Zivodichy, u vlivy nia krajinny 14z je rovn&¥ varianta J nepHjateing, jeif
negativni vilv doklads mimo jiné , pfebyte opoveho materialu v mnoZstvi &ty a pil miliénd
metrd krychlovycb A tento materidl se md ulo2it na skladku! Lze proto jednoznaéné hovofit o tom,
referovand varianta je z hlediska hodnoceni vlivdl na fivotnf prostfedi nepfijatelns ajeif |
prosazovani je v ptikrém rozporu s poZadavky citovan ona ¢. “Tvizeni na strand
ny navrzené varianty jsou z hlediska ochrany flory, fauny 8 ekosystémﬁ ptijatelné

§ Vyhradam: pH plijetl odpovidajicieh optimalizadnich opatl‘cni“ je nepravdwé 8 neodpovidé
skutednostem, zjifténym v predchozich kapltoldeh.

Rozpor mezl dil&{mi v¥sledky odbornikd hodunocen! a zdvéry uéinénymi zpracovatelem
dokumentace obsahovalo ji¥ minulé hodnoceni navrioné stavby ( vase zmalke 800/425 a 426/800
12/99) |

Souhrnné 1ze Hei, Ze posouzeni viivu stavby jednotlivymi zpracovateli je provedeno v souladu
s poZadavky zhkona 8. 244/1992 Sb, avksk ziv ¢ z t&chto ziikéni jsou s nimi

Zhvéry utininé z téchto zfifi¥ni jsou s nimi v paprostém
<19zporu. Yarianta oznaend jako rJ“ jo I'ednomaéné nu!hor#i a proto doporudujeme v¢ sganowsku )
hodnoseni viivl tuto var antu pedoporuci

Vylizuje: p. Kerous : v




Odddleni ochrany lesa:

K dokumentaol BIA ,,5ilnidnt okrub kolem Prahy, stavby 418 4 519 Ruzyng ~ Suchdol -
Dfezindves, odd¥len! oclrany lesa CIZP - OI Praha zaujimé toto stanovisko: z hlediska zékond &,

289/95 Sb. a 282/9) Sb. lze souhlasit pouze s variantou Ss El‘ediob:né dokumentace.

Zakonotn o lesioh jo les kvaliflkovan jako nenahraditelny prvek ¥ivotntho prostfedi a jako nérodni
—Lohatstvl, Mali byt naplndno poslani z&k' €. .+ JBou mj,,1 z tohoto pohledu ostatni

navr¥ené varianty nevyhovujlcl.

Vytizuje: Ing. Platiansky

Z&vlr: Pro daldl pokratovént v pHpravé stavby potadujeme zohtednit nage shora
uvedené pHpominky,

Ing. Viclav Beroufek
Hiaval inspektor Ol Praha

PHioha: Dokumentace zp¥t




